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1 Einleitung

1.1  Anlass und Aufgabenstellung

Im Bebauungs- und Grinordnungsplan ,Vogelberg Ost" ist die Ausweisung eines Bau-
gebietes als Erweiterung einer bereits bestehenden Siedlung geplant.

In Ricksprache mit der Unteren Naturschutzbehérde des Landkreises Regensburg soll-
ten prifungsrelevante Arten im Wirkbereich des Vorhabens erfasst werden.

In der vorliegende Arbeit werden die Ergebnisse der Kartierung und die sich daraus er-
gebenden artenschutzrechtlichen Verbotstatbestdnde nach § 44 Abs. 1 i.V.m. Abs. 5
BNatSchG bezuglich der gemeinschaftsrechtlich geschiitzten europaischen Vogelarten
und Arten des Anhangs IV der FFH-Richtlinie dargestellt.

Die zur Wohnbebauung vorgesehene Flache (im Folgenden auch als Vorhabensbereich
bezeichnet) deckt sich weitestgehend mit der Flache der Flurstiicke 955 und 956, Ge-
markung Aufhausen, Gemeinde Aufhausen. Die FlachengroRe des Baugebiets betragt
etwa 2,4 ha. Die Flache liegt in topographisch exponierter Lage und fallt nach Stidosten
hin ab.

Flurstiick 955 ist ein Acker, der zur Zeit der Untersuchung 2019 bereits nicht mehr be-
stellt wurde (Foto 1). Bei Flurstiick 956 handelt es sich um Grinland. Die beiden Flursti-
cken sind durch einen Ranken mit Baum, Geblsch und Brennnesselbewuchs getrennt
(Foto 4). Die Planung sieht die Uberbauung dieses Rankes vor. Nach Osten reicht das
Baugebiet bis an die Flurstiicken mit Nummern 268 und 269, welche durch eine mit
Baumen, Gebusch und Grasern reich strukturierte Hecke entlang einer Béschungskan-
te, die sich nach Suden hohlwegartig erweitert, gekennzeichnet sind (Foto 2 und 3).
Nach Westen schliel3t das Gebiet an Wohnbebauung mit groRen Garten an. Am West-
rand dieser Wohnbebauung kam es wohl durch natirlichen Anflug zu Gehdlzaufwuchs
(Foto 5). Nach Norden ist das geplante Baugebiet durch die St2146 begrenzt. Im weite-
ren Umfeld um das geplante Baugebiet findet sich vorwiegend intensiv genutzte Feldflur
mit vereinzelten Heckenstrukturen.
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Foto 2: Hecke im Bereich von FINr. 269 mit nach Osten anschlieBendem Griinstreifen
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Foto 4: Ranken mit Brennnesselbewuchs, Gebiischen und Baumen zwischen FINr. 955 und 956
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Foto 5: Gehélzentwicklung am bestehenden Siedlungsrand
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1.2 Datengrundlagen

Als Datengrundlagen wurden herangezogen:

Brutvogelkartierung 2019:

Bei sechs Gelandebegehungen (28.4., 23.5., 15.6., 27.6.2019) wurden die Brutvogel
in den Morgen- und Vormittagsstunden erfasst. Das Untersuchungsgebiet fur die
Brutvogel schlief3t nach Siden, Osten und Norden einen 100 Meterpufferstreifen um
das geplante Baugebiet mit ein. Nach Westen zur Siedlung hin, wurden die Vdgel
soweit sie von Flurstick 955 aus festgestellt werden konnten, ebenfalls erfasst.

Abb. 1: Untersuchungsgebiet:
rot durchgezogen: Grenzen des B-Plangebietes (=Vorhabensgebiet)
rot gestrichelt 100-Merer-Puffer um das Abbaugebiet
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Als weiter Datengrundlagen bericksichtigt wurden:
LArtenschutzkartierung” (ASK) des Bayerischen Landesamts fir Umwelt

Informationen des Bayerischen Landesamtes fir Umweltschutz zu saP relevan-
ten Arten (online)

Rodl et al. (2012): Atlas der Brutvogel in Bayern. Verbreitung 2005 bis 2009.
Bezzel et al. (2005): Brutvdgel in Bayern. Verbreitung 1996 bis 1999.

Okologie und Verbreitung von Arten der FFH-Richtlinie in Deutschland (Petersen
et al. 2003, 2004, 2006)

1.3 Methodisches Vorgehen und Begriffsbestimmungen

Methodisches Vorgehen und Begriffsabgrenzungen der nachfolgend Untersuchung stit-
zen sich auf die mit Schreiben der Obersten Baubehdrde vom 12. Februar 2013 Az.:
[1Z7-4022.2-001/05 eingefuhrten ,Hinweise zur Aufstellung naturschutzfachlicher Anga-
ben zur speziellen artenschutzrechtlichen Priifung in der Stral3enplanung (saP)“ mit
Stand 01/2015. Diese ,Hinweise" berticksichtigen das Urteil vom 14. Juli 2011 BVerwG,
9 A 12/10), in dem das Bundesverwaltungsgericht feststellt, dass § 44 Abs. 5 Satz 2
BNatSchG n.F. im Hinblick auf unvermeidbare Beeintrachtigungen nach § 44 Abs. 1 Nr.
1 BNatSchG EU-Recht entgegensteht sowie das Urteil des Bundesverwaltungsgerichts
vom 08.01.2014 Az. 9A4/13 zum Neubau der A 14 noérdlich Colbitz (Sachsen-Anhalt).
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2 Wirkungen des Vorhabens

Nachfolgend werden die Wirkfaktoren ausgefihrt, die in der Regel Beeintréachtigungen
und Storungen der streng und europarechtlich geschutzten Tier- und Pflanzenarten ver-
ursachen kdnnen.

2.1 Baubedingte Wirkfaktoren/Wirkprozesse

Durch Baubetrieb sind wahrend der Erstellung der Infrastruktur des Baugebietes und
wahrend der Bebauung der einzelnen Parzellen temporare Stérungen bis Uber die Gren-
zen des Baugebiets hinaus zu erwarten.

2.2  Anlagenbedingte Wirkprozesse

Die Planung sieht vor, die Flache auf den Flurnummern 955 und 956 vollstandig zu
bebauen. Die vorhandenen Pflanzendecke und der Oberboden gehen weitgehend verlo-
ren.

2.3  Betriebsbedingte Wirkprozesse

Es kann davon ausgegangen werden, dass die Nutzung als Wohnbaugebiet ahnliche
Wirkungen, wie die bereits vorhandene westlich angrenzende Siedlung, mit sich bringt.
Daher sind nach Westen hin keine zusatzlichen Belastungen anzunehmen. Zu erwarten
sind jedoch Beeintrachtigungen der Habitatfunktionen der Hecke im Osten, wenn die
Siedlung bis an den Rand der Hecke ausgedehnt wird.
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3 Malinahmen zur Vermeidung und zur Sicherung der ko  ntinuierlichen
Okologischen Funktionalitat

3.1 MalRnahmen zur Vermeidung

Folgende Vorkehrungen zur Vermeidung werden durchgefihrt, um Gefahrdungen der
nach den hier einschlagigen Regelungen geschitzten Tier- und Pflanzenarten zu ver-
meiden oder zu mindern. Die Ermittlung der Verbotstatbestidnde gem. § 44 Abs. 1 i.V.m.
Abs. 5 BNatSchG erfolgt unter Berticksichtigung folgender Vorkehrungen:

V1 Zeitliche Einschrankung von Gehdlz- und Vegetati  onsentfernungen : Zur Ver-
meidung von Gelegeverlusten bei Brutvogeln erfolgen Gehélzrodungen und Entfernun-
gen der Vegetation nur zwischen 1. Oktober und 28 Februar und somit auRerhalb der
Brutzeit von dort zu erwartenden Vogeln. Alternativ Gehdlrodungen und Vegetations-
entfernungen auch aufRerhalb des oben genannten Zeitraumes erfolgen, wenn durch
qualifizierte Erhebungen nachgewiesen wird, dass dort keine Vogel briten. Das Er-
gebnis der Erhebung wére vor Mallnhahmenbeginn mit der Unteren Naturschutzbehor-
de abzustimmen.

V2 Erhalt der Hecke im Osten : Die Hecke auf den FINr. 269 und 268 wird erhalten
(vgl. GARNHARTNER + SCHOBER + SPORL: Bebauungsplan
2583_AusgleichsmalRnahmen_191217h.pdf).

V3 Entwicklung einer Niederhecke mit vorgelagertem Krautersaum an der Sud-
grenze des geplanten Baugebiets : Am Siudrand des geplanten Baugebietes wird im
Zuge der BaufelderschlieBung eine stidexponierte Boschung gestaltet. Entlang dieser
wird in einer Breite von etwa 5 Metern eine 5-reihige Schlehenhecke mit eingestreuten
Hundsrosen und Weil3dorn entwickelt. Nach Siiden anschlie3end wird ein etwa 2 Me-
ter breiter blutenreicher Krautersaum entwickelt (vgl. GARNHARTNER + SCHOBER +
SPORL: Bebauungsplan 2583_AusgleichsmafRnahmen_191217h.pdf). Die Saatgutmi-
schung fur den blitenreichen Kréautersaum wird mit der zustandigen Naturschutzbe-
horde abgestimmt. Dinger- und Pestizideintrag werden vermieden.

Der Krautersaum wird so gepflegt, dass er nicht verbuscht und nicht von Stickstoffzei-
gern —z.B. Brennnesseln- Uberwuchert wird. Hierzu wird der Krautersaum im Herbst
nach dem 1. September gemaht. Die Mahd wird so durchgefiihrt, dass nicht der ge-
samte saum penibel genau gemaht wird. Vielmehr werden von Mahd zu Mahd wech-
selnd einzelne Altgrasinseln oder -streifen, in die sich die Wiesenbewohnenden Klein-
tiere (z.B. Heuschrecken) fliichten kénnen, stehen gelassen. Das Mahgut wird
mindestens einen Tag liegen gelassen und danach von der Flache entfernt.

Diese Pflegemahd wird vorerst nur im Abstand von zwei Jahren durchgefiihrt. Sollte
eine Mahd alle zwei Jahre nicht ausreichen, um die Uberwucherung mit Stickstoffzei-
gern —insbesondere Brennnesseln zu verhindern, wird der Mahrhythmus auf einjahrige
Mahd verkirzt
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3.2 Maflnahmen zur Sicherung der kontinuierlichen 6k  ologischen Funk-
tionalitat (vorgezogene AusgleichsmalRnahmeni. S. v. § 44 Abs. 5 Satz 3
BNatSchG)

Folgende Malinahmen zur Sicherung der kontinuierlichen 6kologischen Funktionalitat
(CEF-Malinahmen) werden durchgefuhrt, um Beeintrachtigungen lokaler Populationen
zu vermeiden. Die Ermittlung der Verbotstatbestéande erfolgt unter Bertcksichtigung
folgender Vorkehrungen:

C1 Aufwerten der Streuobstwiese FINr. 187, Gmkg. Pe tzkofen zu einem Neutéter-
habitat :

Die Streuobstwiese FINr. 187, Gmkg. Petzkofen wird fur Neunttter aufgewertet. Hierzu
werden dort 10 Gebuschinseln aus Schlehen und Hundsrosen eingebracht, finf im
westlichen Teil und finf im dstlichen Bereich des Grundstiicks. Die in Abbildung zwei
dargestellte Verteilung ist als grobe Orientierung zu verstehen. Die Gebuischinseln soll-
ten aus jeweils etwa 10 Pflanzen bestehen und kdnnen in GréRe und Form variieren.
Der Pflanzabstand zwischen den einzelnen Strauchern sollte mindestens einen und
hochstens zwei Meter betragen. Das Verhdltnis Schlehen zu Hundsrosen sollte insge-
samt etwa bei 2 zu 1 liegen. Von Insel zu Insel sollte der jeweilige Anteil an Schlehen
und Hundsrosen variieren, so dass mehr Diversitat entsteht. Die Pflanzen sind bis zum
Hochwachsen effektiv gegen Verbiss zu schitzen.

Pestizid- und Dilngereintrag in die Streuobstflache ist zu vermeiden. Die Flache wird
einmal ein bis zweimal pro Jahr gemaht. Damit sich auf der Streuobstwiese ein reiches
Insektenleben entwickeln kann, wird die Flache niemals komplett geméaht. Vielmehr wer-
den von Mahd zu Mahd wechselnd einzelne Altgrasstreifen und Altgrasinseln stehen
gelassen, so dass immer etwa ein Drittel der Wiesenflache als Altgras steht. Diese Alt-
grasstreifen bzw. -Inseln sind wichtig, dass sich Insekten dort nach der Mahd zurtickzie-
hen kdnnen und auch tber den Winter genug Unterschlupfmdglichkeiten finden.

Abb. 2: Streuobstwiese FINr. 187, Gmkg. Petzkofen: Rote Markierung: Magliche Anordnung der Gebiischin-
seln fiir C1
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4 Bestand sowie Darlegung der Betroffenheit der Art  en

4.1 Bestand und Betroffenheit der Arten nach Anhang IV der FFH-
Richtlinie

4.1.1 Pflanzenarten nach Anhang IV b) der FFH-Richt linie

Pflanzenarten nach Anhang IV b) FFH-RL kénnen mit hinreichender Wahrscheinlichkeit ausge-
schlossen werden. Auf die Prifung wurde in Rucksprache mit der UNB des Landkreises Re-
gensburg verzichtet.

4.1.2 Tierarten des Anhang IV a) der FFH-Richtlinie

Beziiglich der Tierarten nach Anhang IV a) FFH-RL ergibt sich aus § 44 Abs.1 Nrn. 1 bis 3i. V. m. Abs. 5
BNatSchG fiir nach § 15 BNatSchG zuléassige Eingriffe folgende Verbote:

Schéadigungsverbot von Lebensstétten  (s. Nr. 2.1 der Formblatter): Beschadigung oder Zer-
stérung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten.

Abweichend davon liegt ein Verbot nicht vor, wenn d ie 6kologische Funktion der von dem
Eingriff oder Vorhaben betroffenen Fortpflanzungs- oder Ruhestatten im raumlichen Zu-
sammenhang gewahrt wird.

Stérungsverbot  (s. Nr. 2.2 der Formbléatter): Erhebliches Stéren von Tieren wahrend der

Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs - und Wanderungszeiten.
Abweichend davon liegt ein Verbot nicht vor, wenn d ie Stérung zu keiner Verschlechte-
rung des Erhaltungszustandes der lokalen Population fuhrt.

Totungs- und Verletzungsverbot  (s. Nr. 2.3 der Formblatter): Der Fang, die Verletzung oder
Totung von Tieren, die Beschadigung, Entnahme oder Zerstoérung ihrer Entwicklungsfor-
men. Umfasst ist auch die Gefahr von Kollisionen im StralRenverkehr, wenn sich durch das
Vorhaben das Kollisionsrisiko fur die jeweilige Art en unter Bertlicksichtigung der vorgese-
henen SchadensvermeidungsmaRnahmen  signifikant erhoht.
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4.1.2.1 Saugetiere

41.2.1.1 Flederméause
Im Bereich der geplanten Baugebietes finden sich keine potenziellen Quartiersbaume.

Eine Beeintrdchtigung von Fledermausarten ist nicht zu erwarten. Auf vertiefende Un-
tersuchungen wurde in Ricksprache mit der UNB des Landkreises Regensburg verzich-
tet.

41213 Weitere Saugetiere

Im Vorhabensbereich liegen keine geeigneten Lebensraume fir weitere Saugerarten
nach Anhang IV a) FFH-RL. Auf vertiefende Untersuchungen wurde in Ricksprache mit
der UNB des Landkreises Regensburg verzichtet.

4.1.2.2 Reptilien

Im Vorhabensbereich liegen keine geeigneten Lebensrdume fir Reptilienarten nach
Anhang IV a) FFH-RL. Auf vertiefende Untersuchungen wurde in Ricksprache mit der
UNB des Landkreises Regensburg verzichtet.

4.1.2.3 Amphibien

Im Vorhabensbereich liegen keine geeigneten Lebensraume fir Amphibienarten nach
Anhang IV a) FFH-RL. Auf vertiefende Untersuchungen wurde in Ricksprache mit der
UNB des Landkreises Regensburg verzichtet.

4.1.2.4 Libellen

Im Vorhabensbereich liegen keine geeigneten Lebensrdume fir Libellenarten nach An-
hang IV a) FFH-RL. Auf vertiefende Untersuchungen wurde in Ricksprache mit der
UNB des Landkreises Regensburg verzichtet.

4.1.2.5 Kafer

Im Vorhabensbereich liegen keine geeigneten Lebensraume fir Kaferarten nach An-
hang IV a) FFH-RL kdénnen mit hinreichender Wahrscheinlichkeit ausgeschlossen wer-
den. Auf vertiefende Untersuchungen wurde in Ricksprache mit der UNB des Landkrei-
ses Regensburg verzichtet.

4.1.2.6 Tagfalter

Im Vorhabensbereich liegen keine geeigneten Lebensraume fur Tagfalterarten nach
Anhang IV a) FFH-RL kdnnen mit hinreichender Wahrscheinlichkeit ausgeschlossen
werden. Auf vertiefende Untersuchungen wurde in Rucksprache mit der UNB des Land-
kreises Regensburg verzichtet.
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4.1.2.7 Nachtfalter

Im Vorhabensbereich liegen keine geeigneten Lebensraume fur Nachtfalterarten nach
Anhang IV a) FFH-RL kdnnen mit hinreichender Wahrscheinlichkeit ausgeschlossen
werden. Auf vertiefende Untersuchungen wurde in Ricksprache mit der UNB des Land-
kreises Regensburg verzichtet.

4.1.2.8 Mollusken

Im Vorhabensbereich liegen keine geeigneten Lebensraume fir Molluskenarten nach
Anhang IV a) FFH-RL kdnnen mit hinreichender Wahrscheinlichkeit ausgeschlossen
werden. Auf vertiefende Untersuchungen wurde in Riucksprache mit der UNB des Land-
kreises Regensburg verzichtet.
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4.2  Bestand und Betroffenheit der Europaischen Voge  larten nach Art. 1
der Vogelschutz-Richtlinie

Beziglich der Européischen Vogelarten nach VRL ergibt sich aus § 44 Abs.1 Nrn. 1 bis 3 i.V.m.
Abs. 5 BNatSchG fir nach 8 15 BNatSchG zulassige Eingriffe folgende Verbote:

Schadigungsverbot von Lebensstatten  (s. Nr. 2.1 der Formblatter): Beschadigung oder Zer-
stérung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten.

Abweichend davon liegt ein Verbot nicht vor, wenn d ie 6kologische Funktion der von dem
Eingriff oder Vorhaben betroffenen Fortpflanzungs- oder Ruhestatten im rdumlichen Zu-
sammenhang gewahrt wird.

Storungsverbot (s. Nr. 2.2 der Formblatter): Erhebliches Stéren von Vogel wahrend der
Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs - und Wanderungszeiten.
Abweichend davon liegt ein Verbot nicht vor, wenn d ie Stérung zu keiner Verschlechte-
rung des Erhaltungszustandes der lokalen Population fuhrt.

Totungsverbot  (s. Nr. 2.3 der Formblatter): Der Fang, die Verletzung oder Tétung von Tieren,
die Beschadigung, Entnahme oder Zerstérung ihrer En twicklungsformen. Umfasst ist
auch die Gefahr von Kollisionen im Stralenverkehr, wenn sich durch das Vorhaben das
Kollisionsrisiko fur die jeweilige Arten unter Beri cksichtigung der vorgesehenen Scha-
densvermeidungsmafinahmen signifikant erhoht.

In Tabelle 2 sind die 2019 im Untersuchungsgebiet nachgewiesenen Vogelarten und ihr
Bestand aufgelistet. Die Erhebung ist hinsichtlich des Artbestandes der im Untersu-
chungsgebiet brutenden Vogel als vollstandig einzustufen.
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Tab. 1: Status, Brutbestand und artenschutzrechtliche Einstufung von Vogelarten, die im
Vorhabensbereich oder in dessen Umfeld nachgewiesen wurden.

@ T lg|c £ | o o
< y s 1828 |z|s|b2e

2 N = I > | 2| €R

= @ | < |© | & | W
Amsel Turdus merula BV 2 X b | kA
Bachstelze Montacilla alba (BV) X k.A.
Blaumeise Parus caeruleus BV 1 X b | k.A.
Buchfink Fringilla coelebs BV X b | k.A.
Dorngrasmiicke Sylvia communis BV 1 V b g
Feldlerche Alauda arvensis (BV) 3 3 b S
Feldsperling Passer montanus (BV) V|V b g
Gartengrasmiuicke Sylvia borin BV X b | k.A.
Goldammer Emberiza citrinella BV V|V b g
Grinfink Carduelis chloris (BV) X k.A.
Hausrotschwanz Phoenicurus ochruros (BV) b | kA.
Haussperling Passer domesticus (BV) VvV |V b | k.A.
Jagdfasan Phasianus colchicus BV 1 X k.A.
Klappergrasmiicke Sylvia curruca BV 1 3 b ?
Kohlmeise Parus major BV | >=1| x b | k.A.
Ménchsgrasmiicke Sylvia atricapilla BV 1 X k.A.
Neuntoter Lanius collurio BV 1 \% 1 b g
Star Sturnus vulgaris (BV) X 3 k.A.
Stieglitz Carduelis carduelis (BV) \% b | kA.
Turmfalke Falco tinnunculus (BV) S g
Zilpzalp Phylloscopus collybita BV 1 X b | kA.
Status: BV: Brutvogel,

ohne Klammern: im Vorhabensbereich, in Klammern: im Umfeld des Vorhabensbereiches

Brutbestand: Anzahl der Reviere bzw. Brutpaare im Vorhabensbereich

Allerweltsarten:

weit verbreitete Arten, bei denen regelmafig davon auszugehen ist, dass durch Vorhaben keine popu-

lationsbezogene Verschlechterung des Erhaltungszustandes erfolgt. Vgl. Abschnitt "Relevanzprifung"”
der Internet-Arbeitshilfe zur speziellen artenschutzrechtlichen Prifung bei der Vorhabenszulassung des
Bayerischen Landesamtes fiir Umwelt

RLB / RLD:

Gefahrdungskategorie entsprechend den Roten Listen gefahrdeter Vogelarten in Bayern Stand Juni

2016 bzw. in Deutschland, 5. Fassung, August 2016 (1- vom Aussterben bedroht. 2- stark geféhrdet, 3

— geféhrdet, V: Vorwarnliste; R: extrem selten)

EG VR Anhang: 1-im Anhang | der EG-Vogelschutzrichtlinie (Stand 2009) als besonders zu schiitzende Arten gelistet

Schutzstatus nach § 7 Abs. 2 Nr. 14 BNatSchG (b - besonders geschiitzt, s - streng geschutzte Art)
Erhaltungszustand der Art auf Ebene der kontinentalen Biogeographischen Region Bayerns

Erhaltungszustand:

(g9 - glinstig, u — ungunstig, s — schlecht, ?: nicht bekannt, K.A. keine Angaben)
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Naturschutzfachliche Angaben zur speziellen artenschutzrechtlichen Priifung (saP)

Das Totungsverbot kann fir alle Vogelarten durch die vorgegebenen zeitlichen Ein-
schrankungen bei Gehdlz- und Vegetationsentfernungen ausgeschlossen werden (Ver-
meidungsmalinahme V1, s. Abs, 3.1).

Das nachst gelegene Feldlerchenrevier lag 2019 etwa 200 Meter 6stlich des Vorha-
bensbereichs. Eine Beeintrachtigung dieses Reviers und oder der lokalen Population
dieser Art ist durch das Vorhaben nicht zu erwarten.

Bachstelze, Feldsperling, Griunfink, Hausrotschwanz, Haussperling, Star, Stieglitz und
Turmfalke bruten im westlich angrenzenden Siedlungsbereich. Einzelne dieser Arten
fliegen auch die Gehdlze im Vorhabensbereich (insbesondere die héhere Baume im
Westen der Hecke entlang der Grenze zwischen den Flurstiicken 955 und 956) als
Singwarten oder zur Nahrungssuche an. Da diese Vogel an den Siedlungsbereich und
den damit verbundenen Stérungen angepasst sind, ist keine Beeintrachtigung der loka-
len Population dieser Art durch das Vorhaben zu erwarten.

Als Brutvogel in den Hecken im Vorhabensbereich wurden Amsel, Blaumeise, Buchfink,
Dorngrasmicke, Gartengrasmiicke, Goldammer, Jagdfasan, Klappergrasmiicke, Kohl-
meise, Monchsgrasmiicke, Neunttter und Zilpzalp festgestellt. Bei Amsel, Blaumeise,
Buchfink, Gartengrasmiicke, Jagdfasan, Kohlmeise, Monchsgrasmiicke und Zilpzalp
handelt es sich um weit verbreitete ,Allerweltsarten”, bei denen regelméRig davon aus-
gegangen werden kann, dass durch Vorhaben keine populationsbezogene Verschlech-
terung des Erhaltungszustandes erfolgt (Vgl. Abschnitt "Relevanzprufung” der Internet-
Arbeitshilfe zur speziellen artenschutzrechtlichen Prifung bei der Vorhabenszulassung
des Bayerischen Landesamtes fir Umwelt).

Als artenschutzrechtlich naher zu prifende Arten verbleiben somit Dorngrasmiicke,
Goldammer, Klappergrasmiicke und Neuntoter.
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Naturschutzfachliche Angaben zur speziellen artenschutzrechtlichen Priifung (saP)

Dorngrasmiuicke (Sylvia communis)

Europaische Vogelart nach VRL

Grundinformationen

Rote-Liste Status Deutschland: - Bayern: V

X Art im UG nachgewiesen [ potenziell méglich Status: Brutvogel
1 BP entlang der Hecken im Osten FI-Nr. 268/269

Erhaltungszustand der Art auf Ebene der kontinentalen Biogeographischen Region Bayerns
X giinstig ] ungiinstig — unzureichend [] ungiinstig — schlecht

Mehr als die anderen Grasmiicken ist die Dorngrasmucke Brutvogel der offenen Landschaft, die mit
Hecken und Bischen oder kleinen Gehdlzen durchsetzt ist. Insektenreiche Ruderalflachen und ex-
tensiv genutzte Agrarflachen werden bevorzugt besiedelt. In Stidbayern werden auch Bahndamme
und Kiesgruben bewohnt. Brombeergestriipp ist zur Anlage von Nestern geeignet. Von der Dorn-
grasmiicke gemieden wird das Innere geschlossener Waldgebiete ebenso wie dicht bebaute Sied-
lungsflachen. Nur kleinere Waldgebiete werden am Rand, auf gréBeren Kahlschlagen und Lichtungen
besiedelt (BEzzEL et al. 2005).

Die Dorngrasmiucke ist ein Langstreckenzieher, der im Verlaufe des Aprils bis Anfang Mai aus dem
Winterquartier zuriick kehrt und zwischen Ende Juli und Ende September das Brutgebiet wieder ver-
l&sst. Die Brutzeit erstreckt sich in Bayern von Anfang Mai bis Ende Juli (BEzzEL et al. 2005).

Lokale Population:

Zum Brutbestand in der Gemeinde Aufhausen liegen keine Daten vor. Zum Erhaltungszustand der
lokalen Population _ sind daher keine Aussagen maglich.

[] hervorragend (A) [ ] gut (B) ] mittel — schlecht (C)

2.1

Prognose der Schadigungsverbote nach § 44 Abs. 1Nr.3und1 i.V.m. Abs. 5 BNatSchG

Durch heranziehen der Siedlung bis an den Westrand der Hecke verliert diese an Attraktivitat fir die
Dorngrasmiuicke. Insbesondere geht die Westseite als Nahrungsraum fiir Dorngrasmiicken verloren.
Ein Ausgleich ist durch die Anlage der Niederhecke mit Krautersaum an der siidexponierten
Bdschung am Sidrand des Bebauungsgebietes gegeben. Der Aktionsradius von Dorngrasmiuicken ist
so grof3, dass diese Hecke mit Krautersaum in das Brutrevier einbezogen werden kann. Die
randsténdigen Hecken erfiillen damit weiterhin die Voraussetzung fir ein Dorngrasmuickenrevier.

XI Konfliktvermeidende MaRnahmen erforderlich: V1, V2, V3
] CEF-MaRnahmen erforderlich:

Schadigungsverbot ist erfiillt: [lja X nein

2.2

Prognose des Stérungsverbots nach § 44 Abs. 1 Nr. 2i. V. m. Abs. 5 BNatSchG

[] Konfliktvermeidende MaRnahmen erforderlich:
[] CEF-MaRnahmen erforderlich:

Stérungsverbot ist erfullt: [lja X nein
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Naturschutzfachliche Angaben zur speziellen artenschutzrechtlichen Priifung (saP)

Klappergrasmicke (sylviacurruca)

Europaische Vogelart nach VRL

1 Grundinformationen

Rote-Liste Status Deutschland: - Bayern: 3

X Art im UG nachgewiesen [] potenziell méglich Status: Brutvogel
1 BP entlang der Hecke zwischen FINr. 955 und 956

Der Erhaltungszustand der Art auf Ebene der kontinentalen Biogeographischen Region Bayerns

ist nicht bekannt.

Die Klappergrasmucke besiedelt offenes oder teiloffenes Gelande, in dem allerdings Zwergstraucher,
dichte Gruppen niedriger Straucher oder von Grund bis in 1 bis 3 Meter Hohe dichte Baume, meist
Nadelbdaume, nicht fehlen dirfen und einzelne licht stehende hohe Baume toleriert werden. In tiefen
und mittleren Lagen nistet der tiberwiegende Teil in oder nahe bei menschlichen Siedlungen, in Gar-
ten, Parkanlagen, und Friedhéfen mit dichtem Bewuchs, auf begriinten Parkplatzen u.a., an Bo-
schungen und Dammen, ferner an Hecken, Feldgehdlzen und Waldménteln. Ihre Nahrung —Larven
von Schmetterlingen und Dipteren und Blattlause - glaubt sie von Zwergstrauchern, Stauden und
niedrigen Baumen ab (GLUTZ VON BLOTZHEIM und BAUER 1991).

Die Klappergrasmucke ist Langstreckenzieher und kommt Anfang April bis Mitte Mai aus dem Win-
terquartier zurtick. Der Wegzug ist Anfang September abgeschlossen. Die Brutzeit erstreckt sich von
Mai bis Juli.

Lokale Population:
Zum Brutbestand in der Gemeinde Aufhausen liegen keine Daten vor. Zum Erhaltungszustand der

lokalen Population _ sind daher keine Aussagen mdglich.
[] hervorragend (A) [ ] gut (B) ] mittel — schlecht (C)

2.1 Prognose der Schadigungsverbote nach § 44 Abs. 1Nr.3und1 i.V.m. Abs. 5 BNatSchG

Die von der Klappergrasmiucke besiedelte Hecke am Nordrand von FINr. 956 geht verloren. Es ist
vom Verlust eines Revieres auszugehen. Um diesen Verlust auszugleichen wird am Sidrand des
geplanten Baugebietes (Sudrand von FINr. 956) wieder eine Niederhecke mit angrenzendem
Krautersaum entwickelt. Da im Umfeld mehrere Hecken und Géarten mit dichtem Strauchbewuchs, die
als Ausweichquartiere fir Klappergrasmiicken geeignet erscheinen vorhanden sind, genligt es, wenn
diese Strauchhecke im Verlauf der BaufelderschlieRung angelegt wird und sich dann in den
folgenden Jahren entwickeln kann. Es ist davon auszugehen, dass sie nach erreichen des fir
Klappergrasmiicken wichtigen dichten Bewuchses, wieder besiedelt wird und daher keine
langfristigen negativen Auswirkungen auf die lokale Population zu erwarten sind.

XI Konfliktvermeidende MaRnahmen erforderlich: V1, V2, V3
] CEF-MaRnahmen erforderlich

Schadigungsverbot ist erfiillt: [lja X nein

2.2 Prognose des Stérungsverbots nach § 44 Abs. 1 Nr. 2i. V. m. Abs. 5 BNatSchG
[] Konfliktvermeidende MaRnahmen erforderlich:
[] CEF-MaRnahmen erforderlich:

Stérungsverbot ist erfullt: [lja X nein
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Naturschutzfachliche Angaben zur speziellen artenschutzrechtlichen Priifung (saP)

Goldammer (Emberiza citrinella)

Europaische Vogelarten nach VRL

1 Grundinformationen
Rote-Liste Status Deutschland: Vorwarnliste Bayern: Vo rwarnliste
X Art im UG nachgewiesen [] potenziell méglich Status: Brutvogel
1 BP entlang der Hecken im Osten FI-Nr. 268/269
Erhaltungszustand der Art auf Ebene der kontinentalen Biogeographischen Region Bayerns
X giinstig ] ungiinstig — unzureichend ] ungiinstig — schlecht
Die Goldammer ist ein Bewohner der offenen, aber reich strukturierten Kulturlandschaft. lhre Haupt-
verbreitung hat sie in Wiesen- und Ackerlandschaften, die reich mit Hecken, Biischen und kleinen
Feldgehdlzen durchsetzt sind, sowie an Waldrandern gegen die Feldflur. Ebenso findet man sie an
Grabenboéschungen und Ufern mit vereinzelten Biischen, auf Sukzessionsflachen in Sand- und Kies-
abbaugebieten und selbst in StralRenrandpflanzungen. GroRRere Kahlschlage und Windwurfflachen im
Hochwald werden rasch, aber nur bis zur Bildung eines geschlossenen Bestandes besiedelt (BEzzEL
et al. 2005)..
Die Goldammer Uberwintert bei uns. Die Hauptbrutzeit erstreckt sich von Mitte April bis Ende August.
Lokale Population:
Zum Brutbestand in der Gemeinde Aufhausen liegen keine Daten vor Zum Erhaltungszustand der
lokalen Population _ sind daher keine Aussagen maglich.
[] hervorragend (A) [ ] gut (B) ] mittel — schlecht (C)

2.1 Prognose der Schadigungsverbote nach § 44 Abs. 1Nr.3und1 i.V.m. Abs. 5 BNatSchG
X] Konfliktvermeidende MaRRnahmen erforderlich:
Durch heranziehen der Siedlung bis an den Westrand der Hecke verliert diese an Attraktivitat fir die
Goldammer. Insbesondere geht die Westseite als Nahrungsraum fur Goldammern verloren. Durch
die Entwicklung einer Niederhecke mit angrenzendem Krautersaum am Siidrand von FINr. 956
werden jedoch geeignete Ersatznahrungsraume und potentielle Brutplatze fir die Goldammer
geschaffen.
X Konfliktvermeidende MaRnahmen erforderlich: V1, V2, V3
[ ] CEF-MaRnahmen erforderlich: C1 und C2
Schadigungsverbot ist erfiillt: [lja X nein

2.2 Prognose des Stérungsverbots nach § 44 Abs. 1 Nr. 2i. V. m. Abs. 5 BNatSchG

[] Konfliktvermeidende MaRnahmen erforderlich:
[] CEF-MaRnahmen erforderlich:

Stérungsverbot ist erfullt: [lja X nein
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Naturschutzfachliche Angaben zur speziellen artenschutzrechtlichen Priifung (saP)

Neuntoter (Lanius collurio)

Europaische Vogelarten nach VRL

Grundinformationen

Neuntotter: Rote-Liste Status Deutschland: - Bayern: V
X Art im UG nachgewiesen [ potenziell méglich Status: Brutvogel
1 BP entlang der Hecke zwischen FINr. 955 und 956

Erhaltungszustand der Art auf Ebene der kontinentalen Biogeographischen Region Bayerns
Neuntéter: [X] giinstig [] ungiinstig — unzureichend  [] ungiinstig — schlecht

Der Neuntoter briitet in trockener und sonniger Lage in offenen und halboffenen Landschaften, die
mit Buschen, Hecken, Feldgehdlzen und Waldrandern ausgestattet sind. Waldlichtungen, sonnige
Bdschungen, jingere Fichtenschonungen, aufgelassene Weinberge, Streuobstflachen, auch nicht
mehr genutzte Sand- und Kiesgruben werden besetzt.

Zu den wichtigsten Niststrauchern zéhlen Brombeere, Schlehe, Weil3dorn und Heckenrose; héhere
Einzelstraucher werden als Jagdwarten und Wachpléatze genutzt. Neben der vorherrschenden Flug-
jagd bieten vegetationsfreie, kurzrasige und beweidete Flachen Mdglichkeiten zur wichtigen Boden-
jagd. Die Nahrungsgrundlage des Neuntd6ters sind mittelgrof3e und grof3e Insekten sowie regelméaRig
auch Feldmause (BEzzEL et al. 2005).

Der Neuntoter ist ein Langstreckenzieher, der erst Mitte April aus dem Winterquartier stdlich der Sa-
hara zurlickkehrt. Die Brutzeit erstreckt sich von Mitte Mai bis Mitte August.

Lokale Population:

Zum Brutbestand in der Gemeinde Aufhausen liegen keine Daten vor. Zum Erhaltungszustand der
lokalen Population _ sind daher keine Aussagen mdglich.

[] hervorragend (A) ] gut (B) [] mittel — schlecht (C)

21

Prognose der Schadigungsverbote nach § 44 Abs. 1Nr.3und1 i. V. m. Abs. 5 BNatSchG

Da Neuntéter in der Regel Siedlungen meiden, ist davon auszugehen, dass durch heranziehen der
Siedlung bis an den Westrand der Hecke, diese ihre Lebensraumqualitat fiir den Neuntoter verliert.

Ein Ausgleich wird durch das Einbringen von niedrigen dornentragenden Strauchern (Schlehen und
Hundsrosen) in den Streuobstwiese FINr. 187, Gmkg. Petzkofen erreicht. Diese sind fur Neuntoter
insbesondere als Sitzwarten fir die Jagd nach Insekten geeignet und ermdglich dadurch die
Besiedlung dieses fur Neuntter ansonsten geeignet erscheinenden Lebensraumes. Zeitlich gentugt
es, wenn diese Pflanzungen zusammen mit der Heckenentwicklung am Siidrand des geplanten
Bebauungsgebiets erfolgt.

[] Konfliktvermeidende MaRnahmen erforderlich:
XI CEF-MafRnahmen erforderlich: C1

Schadigungsverbot ist erfiillt: [(lja X nein

2.2

Prognose des Stérungsverbots nach § 44 Abs. 1 Nr. 2i. V. m. Abs. 5 BNatSchG

] Konfliktvermeidende MaRnahmen erforderlich:
] CEF-MaRnahmen erforderlich:
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Neuntoter (Lanius collurio)

Europaische Vogelarten nach VRL

Storungsverbot ist erfllt: [lja

X nein
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5 Gutachterliches Fazit

Die Hecken im Vorhabensbereich sind wichtige Lebensrdume flr Brutvogel. Arten-
schutzrechtlich besonders zu berticksichtigen sind die Vorkommen von Dorn- und Klap-
pergrasmiicke, Neuntdter und Goldammer.

Artenschutzrechtliche Verbotstatbestande nach 8§ 44 Abs.1 Nr. 3i.V.m. Abs. 5
BNatSchG kénnen durch die Umsetzung der genannten Vermeidungs- und CEF-
Maf3nahmen (s. Abs. 3) vermieden werden.

Biiro fiir Ornitho-Okologie Regensburg, den 27. Januar 2020
Dr. Richard Schlemmer

Proskestr. 5

93059 Regensburg
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